Gliwice, 17.06.2021 r.

Gliwicki Osrodek Dziatan Spotecznych
ul. Zwycigstwa 1,
44-100 Gliwice

Dotyczy: Gliwicki Budzet Obywatelski — odwotanie od negatywne;j
oceny wniosku nr 008 , Kontraruch rowerowy na ulicy Siennej”.

W zwigzku z negatywnym wynikiem weryfikacji wniosku nr 008 ,,Kontraruch rowerowy
na ulicy Siennej”, zadanie dzielnicowe (Bojkdéw) w ramach Gliwickiego Budzetu Obywatelskiego
2022 sktadam odwotanie od powyzszej decyzji.

Zasadniczym powodem odwotania jest brak merytorycznego uzasadnienia, ktore
jednoznacznie potwierdzito by zasadno$¢ odrzucenia propozycji rozwiazania usprawniajgcego ruch
rowerowy i zwigkszajacego bezpieczenstwo ruchu w dzielnicy Bojkow.

Argumenty przedstawione w uzasadnieniu jednostki weryfikujacej (Zarzad Drog Miejskich)

sg bledne i nie maja potwierdzenia w rzeczywisto$ci, co postaram si¢ udowodni¢ w dalszej czeSci
odwotania:

1. ,,Zadanie koliduje z projektem przebudowy skrzyzowania ul. Rolnikow z ul Sienng i ul.
Rzepakowgq, ktorego realizacja uniemozliwi wprowadzenie zawnioskowanego rozwigzania

()"

Z informacji uzyskanych dzigki uprzejmosci Stowarzyszenia Gliwicka Rada Rowerowa
wynika, ze projekt jest w fazie aktualizacji. Projektowana linia rozgraniczajaca teren inwestycji
znajduje si¢ poza wnioskowanym zadaniem. (zatacznik: sk_bojkowska sienna.jpg)
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2., (...)Dodatkowo warunki widocznosci w ciggu ul. Siennej nie sq wystarczajqce do
wprowadzenia kontraruchu rowerowego (znaczna kretosé drogi oraz wysokie i
nieprzeswitujqce ogrodzenie {(...)"



Ulica Sienna tylko przy skrzyzowaniu z ul. Bojkowska posiada stosunkowo ostry zakret,
ktory nie ma wptywu na bezpieczenstwo ruchu i zapewnia dobrag widoczno$¢. W polgczeniu z
niewielkim nat¢zeniem ruchu i ograniczong predkoscia pojazdow nie stanowi zagrozenia dla ruchu
pieszych i rowerzystow. Poza tym projekt kontraruchu nie obejmuje opisywanego odcinka drogi

(odcinek jednokierunkowej jezdni ul. Siennej zaczyna si¢ ok. 30 m od skrzyzowania — zatgcznik
sienna_01.jpg).

Do stwierdzenia ,,wysokie i nieprzeswitujace ogrodzenie” chciatbym odnie$é sie w postaci
dokumentacji fotograficznej sporzadzonej w dniu 15.06.2021 r. Jedynie, potencjalnie niebezpieczne
miejsce przedstawia zatacznik sienna 05.jpg:

Jednakze nalezy zauwazy¢, Ze ruch rowerzystow odbywalby sie ,,pod prad” prawa strong
jezdni, co zapewni odpowiednig widoczno$¢ dla pojazddéw poruszajacych sie w przeciwnym
kierunku.

Pozostate ogrodzenia z obu stron ulicy Siennej nie wptywaja niekorzystnie na widocznosé
(zataczniki: sienna02.jpg, sienna03.jpg, sienna04.jpg, sienna06.jpg, sienna07.jpg, siennal8.jpg,

sienna09.jpg, sienna010.jpg, siennall jpg, siennal2.jpg, siennal3.jpg, siennald.jpg, siennals.jpg,
siennal 6.jpg, siennal7.jpg,)






3., Realizacja wniosku wplynelaby negatywnie na bezpieczenstwo ruchu na ul. Siennej”

Nadrzednym celem wprowadzenia kontraruchu na ulicy Siennej jest zwigkszenie
bezpieczenstwa rowerzystow, ktorzy udajac si¢ w kierunku wschodnim (Gierattowice, Przyszowice,
Chudéw) sa zmuszani do pokonywania bardzo niebezpiecznego skrzyzowania ulic Bojkowskiej i
Rolnikéw. Na opisywanym skrzyzowaniu nie dochodzi do powazniejszych zdarzen z udziatem
rowerzystow (w przypadku samochodow sa na porzadku dziennym) poniewaz wigkszo$¢
rowerzystow kierujac sie zdrowym rozsadkiem w celu ograniczenia ryzyka potracenia decyduje si¢
omina¢ skrzyzowanie przez ul. Sienna, tamiac tym samym przepisy ruchu drogowego. Niestety
planowana od wielu lat przebudowa skrzyzowania ten problem rozwigzuje tylko w pewnym
stopniu, poniewaz ruch rowerowy zostaje wprowadzony na ul. Rolnikow, ktére ze wzgledu na
parametry i natezenie ruchu stanowi spore zagrozenie dla rowerzystow.

Podsumowujac, jako wnioskodawca jestem bardzo zaskoczony nie tyle negatywna oceng
wniosku co uzasadnieniem. Mam §wiadomo$¢, ze inicjatywy w ramach GBO dotyczace inwestycji
w infrastrukture miejska sa trudne w ocenie i niejednokrotnie odrzucane s z powodoéw formalno-
prawnych lub ze wzgledu na przekroczenie kwot przyznanych na zadanie. Z drugiej strony nie
rozumiem niecheci ZDM do wprowadzania nowoczesnych, bezpiecznych i stosunkowo tanich
rozwiazan stosowanych efektywnie w wielu krajach UE. Z pewnoscig naleza do nich kontrapasy i
kontraruchy rowerowe.

Mam nadzieje, ze ponowna ocena wniosku pozwoli Pafistwu na rzetelne przeanalizowanie
zadania i zmiang oceny.

Z powazaniem,



