Gliwice, 21.06.2021

ODWOLANIE

Na podstawie §10 zalacznika do uchwaly Nr 11/26/2018 Rady Miasta Gliwice z dnia 13
grudnia 2018 r. sktadam odwotanie od decyzji negatywnej dotyczacej wniosku nr 260 (,,Zaulek
Wandy” - strefa aktywnego seniora). Uwazam, ze weryfikacja wniosku zostata przeprowadzona
nierzetelnie i nalezy ja zrewidowac.

Uzasadnienie zaczyna sie stowami "Wizja w terenie wykazata", co - uwzgledniajac ilos¢ i
wage bteddw, ktdre za chwile przedstawie - moim zdaniem nie miato miejsca.

"(...) w granicy wskazanego przez wnioskodawce terenu zlokalizowane sq drzewa, stupki oraz znak
drogowy. Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze teren ten jest jedynie w czesci wiasnosciq Miasta. "

W obrebie placyku nie ma ani stupkéw, ani znaku drogowego, natomiast drzewa znajduja sie na
jego skrajach, co w niczym nie przeszkadza je$li chodzi o montaz elementéw malej architektury
(zdjecie nr 1). Zgodnie z danymi z geoportalu, teren ten w cato$ci nalezy do miasta (zdjecie nr 2).

Zdjecie nr 1
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Zdjecie nr 2

"Ponadto zgodnie z zapisami Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego wskazany we
wniosku teren obejmujqcy dziatke nr 929/2, obreb Zatorze jest oznaczony symbolem- 052 KDD 1/2
- co oznacza: Tereny ulic dojazdowych. Biorqc pod uwage powyzsze oraz koniecznosS¢ zachowania
odleglosci co najmniej 0,5 m od krawedzi drogi, konieczno$¢ zapewnienia bezpieczeristwa
uzytkownikom drogi a takze potencjalnym uzytkownikom urzqdzen, przestrzeri dla budowy strefy nie
jest wystarczajqca."

Ulica Wandy na catej swojej dtugosci (po obu stronach Poniatowskiego) jest wylaczona z ruchu -
przy czym na wysokosci 3-5-7-9 z tego wylaczenia sg zwolnieni mieszkaricy la-le, jednak na tym
odcinku obowiazuje strefa zamieszkania, a wiec to piesi (a w szczeg6lnosci bawiace sie na jezdni
dzieci!) maja pierwszenstwo, a pojazdy poruszajg sie maksymalnie 20km/h (zdjecie nr 4 - na z6tto
obszar calkowicie pozbawiony ruchu przez stupki zagradzajace przejazd, na niebiesko strefa
zamieszkania wylgczona z ruchu ze zwolnieniami, po ktérej przejezdza kilka samochodéw na
dobe).

Nawet jesli odja¢ metr od strony jezdni, placyk wciaz bedzie mial wymiary conajmniej 13m x 12m
(ponad 150m?2; w rzeczywisto$ci wiecej, bo jest on trapezem; zdjecie nr 3). Ile, wg weryfikujacego,
powierzchni powinien mie¢ teren pod postawienie stolu do warcabow?

Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz intencja wnioskodawcy byto ustawienie pojedynczych obiektow
matej architektury wzdtuz catej ulicy, niekoniecznie w jednym miejscu, cyt. z wniosku:

,, 7. Dodatkowe informacje o lokalizacji

obreb ulicy Wandy, np.: kolista strefa aktywnosci-dziatka 929/2-na przedtuzeniu linii wyznaczonej
granicami dziatek 785 i 786; ewentualnie pojedyncze elementy malej architektury wzdtuz calej
ulicy by stworzy¢ efekt "traktu"”



Zdjecie nr 3



Zdjecie nr 4

"Nalezy zwréci¢ réwniez uwage, ze pomimo, iz "placyk" nie przylega bezposrednio do budynkow, w
bliskiej odleglosci znajdujq sie okna o0séb zamieszkujqcych budynek zlokalizowany przy ulicy
Wandy 3."

Odleglo$¢ do budynku Wandy 3 wynosi ponad 20 m (zdjecie nr 2). Blizej znajduja sie np. budynki
2d lub 4, wiec argument w pewnym sensie pozostaje w mocy, jednak ten blad ponownie $wiadczy
o nierzetelnie przeprowadzone]j wizji (lub jej braku).

"Dodatkowo nie ma mozliwoéci montazu urzqdzeri na terenach zielonych przylegajqcych do jezdni
ulicy Wandy, poniewaz pasy te oddzielajq jezdni¢ od budynkéw i stanowiq naturalnq bariere
tlumiqcq zgietk i hatasy generowane przez uzytkownikéw ulicy Wandy"

O jakim zgietku i hatasie generownym przez uzytkownikéw ulicy jest mowa, jesli ulica ta
wylaczona jest z ruchu? Ponadto ustawienie kilku urzadzen wzdhuz drogi nie oznacza rezygnacji z
zieleni. Malo tego, gdyby wizja w terenie faktycznie si¢ odbyla, ustalonoby, ze na wysokosci
Wandy 2a-2b, ponizej roztozystej wierzby praktycznie nie roénie trawa (stosunkowo zacienione
miejsce), w zwigzku z czym uporzadkowanie tego terenu przy okazji stawiania w/w urzadzen
polaczona z obsianiem wplyneloby pozytywnie na zielen w tym miejscu.



"Jednoczesnie w przewazajqcej czesci tereny te porosniete sq przez zywoptoty, ktére uniemozliwiajq

dostep od strony jezdni bez ich likwidacji."

Na odcinku 2a-2d po stronie poludniowej or
wiecej nie ma niz jest, sg to gtownie pojedyncze
argument nie ma zadnego zastosowania.

az na odcinku 3-5-7-9 po stronie péinocnej zywoplotu
krzaczki (zdjecia nr 5, 6), wobec czego POWYZSZY
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sywoptot rzekomo uniemozliwiajacy montaz matej architektury

Zdjecie 5



zywoplot rzekomo uniemozliwiajacy montaz
malej architektury

Zdjecie nr 6

"Zgodnie z opiniq Zarzqdu Drég Miejskich nie ma mozliwosci umieszczenia jakichkolwiek obiektow
matej architektury w obrebie skrajni drogi (w szczegélnosci w obrebie jezdni)."

W poprzedniej edycji GBO wniosek o umieszczenie wzdhuz ulicy Wandy (de facto na jezdni!
zdjecie nr 7) lawek zostal nie tylko rozpatrzony pozytywnie, ale i glosami mieszkarncow
zakwalifikowal sie do realizacji. Dodatkowo, w zesztym roku w bezposrednim sgsiedztwie
placyku, na drodze, przez cate lato stata bramka wodna zainstalowana przez PWiK, wigc ZDM nie
ma problemu z ustawianiem czegokolwiek na i w obrebie spacerowej, rekreacyjnej i nieprzejezdnej
ulicy Wandy.
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Zdjecie nr 7

"Podnies¢ nalezy tez argument, ze istnieje realne ryzyko, ze chetni do korzystania z urzqdzeri znajdq
sie réwniez w péznych godzinach wieczornych czy nocnych, co w przypadku lokalizacji urzqdzen
pod oknami mieszkaricow mogtoby stanowi¢ duzy dyskomfort szczegdlnie dla oséb zajmujqcych
nizsze kondygnacje, a takze generowaé dodatkowe problemy i niepokoje oraz koniecznos¢
podejmowania czestych interwencji przez stuzby porzqdkowe."

Whioskujac w zesztym roku o montaz tawek wzdhuz ulicy konsultowatem temat z Policja, ktora nie
potwierdzita w/w obaw, tj. niewatpliwie na tawkach czy elementach matej architektury mogg
przesiadywa¢ osoby zachowujace sie glosniej, ale nie przeklada sie to na wiekszg liczbe zgloszen.
Zwazywszy na fakt, ze zgodnie z decyzja mieszkaricow z poprzedniego GBO, wzdluz Wandy
powstang tawki, a wiec miejsce stricte przeznaczone do mniej lub bardziej glosnych rozméw,
elementy matej architektury wnioskowane w przedmiotowym wniosku nie bedq mialy istotnego
znaczenia w tej kwestii.

Podsumowujac, czytajac argumentacje weryfikujacego odniostem wrazenie, ze po pierwsze
nie zrozumiat intencji wnioskodawcy, ktéra byto rozmieszczenie réznych elementéw malej
architektury (faweczek, stoléw do szachéw, do ping-ponga, hustawek dla dorostych, elementow
rehabilitacyjnych wskazanych w zalgczonej broszurze) wzdhuz calej ulicy Wandy, a po drugie nie
skorzystat z §6 w/w zatacznika w celu skontaktowania sie z wnioskodawcg celem wyjasnienia.
Chciatbym jeszcze raz zwrdci¢ uwage, ze ul. Wandy jest wytaczonym z ruchu deptakiem, ktérym
codziennie poruszaja sie mieszkancy Zatorza w kazdym wieku - a wiec stanowi idealne miejsce do
montazu elementéw matej architaktury takich jak taweczki, hustawki, stoly do szachéw czy
niewielkie urzadzenia rehabilitacyjne. Na zdjeciu nr 8 przedstawiam przykladowe miejsca montazu
w/w.

Przy okazji rozpatrywania niniejszego odwotania, bardzo prosze o kontakt w razie
jakichkolwiek niejasnosci.
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Zdjecie nr 8



